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Demokratie lebt vom Anspruch auf Wahrheit
Nida-Rimelin legt die Fundamente moralischen Handelns frei

Wer vom Umfang auf den Inhalt schlgsse,
um zu der Ansicht zu gelangen, ein schma-
ler Band von 160 Seiten sei weniger ge-
wichtig als ein Wilzer mit 500 Seiten, der
irrte griindlich: Julian Nida-Riimelins
Buch tiber Demokratie und Wahrheit ist
ein philosophisches Schwergewicht. In vier
Kapiteln, die aus vier Vortrigen hervorge-
gangen, aber systematisch eng verbunden
sind, werden vier elementare Fragen der
politischen Philosophie und der Ethik be-
handelt und einer gleichermafen originel-
len wie konsequenten Klarung zugefiihrt.

Dem ersten Kapitel verdankt das Buch
seinen Titel: Es handelt vom Verhiltnis
philosophischer und politischer Vernunft
und ist auf eine Rehabilitierung der Wahr-
heitsfrage in der Demokratie gerichtet.
Durch die Uberlegungen zur Beziehung
von Wahrheit und Konflikt, zum Problem
des zivilen Friedens und zur zentralen
Stellung der Konsensbildung, entsteht ei-
ne politische Theorie in nuce. Mit ihr hat
sich der Philosoph Nida-Riimelin 2004 in
seiner Miinchner Antrittsvorlesung seinen
neuen politikwissenschaftlichen Kollegen
am Geschwister Scholl-Institut vorgestellt.

Wenn man weil}, wie sehr die gegen-
wirtige Politikwissenschaft dazu neigt,
sich durch die Priasentation immer neuer
»Ansitze« um die Beschiftigung mit ih-
rem Thema zu bringen, ist bereits die sou-
veriane Konzentration auf das Problem
der Politik eine bemerkenswerte Leistung.
Hier wird nicht ein »Ansatz« entwickelt,
dessen Beitrag darin liegt, sich von ande-
ren »Ansitzen« zu unterscheiden, sondern
es werden sachhaltige Konzeptionen von
Demokratie und Wahrheit vorgestellt und
in Beziehung nicht nur zueinander, son-
dern auch zur Realitit des Lebens gesetzt.
Die Demokratie schlidgt, nach Nida-Riime-
lin, »eine Briicke zwischen der Lebenswelt

und der in diese eingelassenen normati-
ven und deskriptiven Uberzeugungen ei-
nerseits und dem politischen System und
der politischen Praxis andererseits«.

Im zweiten Kapitel befasst sich Nida-
Riimelin mit der die Philosophie der Ge-
genwart irritierenden Beziehung von Uni-
versalitdat und Partikularitit. Die Verwir-
rung der Geister ist derzeit so groR, dass
allgemein der Eindruck vorherrscht, man
miisse sich entweder auf die eine oder die
andere Seite schlagen, um nur eines zu
sein: entweder Universalist oder Partiku-
larist. Nida-Riimelin fithrt vor, dass man
im Ernst nur beides sein kann. Wer nicht
in der notwendig allgemeinen Dimension
der Begriffe denkt, der versteht nichts.
Wer sich und andere nicht in der konkre-
ten Besonderheit seines Daseins zu be-
greifen vermag, der kann noch nicht ein-
mal iiber sich selber sprechen.

Die Demonstration dieser allem Den-
ken und Handeln tiberhaupt erst Bedeu-
tung gebenden Verschrankung von Parti-
kularitit und Universalitidt miindet in ei-
ne Betrachtung iiber die Lebenswelt, de-
ren an Wittgenstein angelehnte Konzep-
tion dem dritten Kapitel tiber Ethische
Begriindung zugrunde liegt. Das dritte Ka-
pitel ist das Herzstiick des Buches. Hier
wird ein Gemeinplatz der gegenwirtigen
Debatte, namlich dass wir in einer ethi-
schen Krise leben, in brillanter Anschau-
lichkeit widerlegt. Die Widerlegung ge-
schieht so griindlich, dass auch die Theo-
rien, die zur Behebung der Krise ins Ge-
sprach gebracht werden, gleich mit erle-
digt sind: Dem moralischen Skeptizismus,
dem Priferenzialismus, dem Motivatio-
nalismus sowie dem weit verbreiteten In-
teressenreduktionismus werden in einer
klaren, Punkt fiir Punkt fortschreitenden
Darlegung die Argumente entzogen.
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Das ist fiir den groften Teil der vor-
herrschenden Lehren desastros. Deshalb
muss man hier auch keine Namen nen-
nen. Die Uberlegungen sind aber ein au-
Rerordentlicher Gewinn fiir eine systema-
tische Grundlegung der Ethik unter den
Bedingungen des menschlichen Lebens
(wie ich sage) — der »Lebenswelt« (wie
Nida-Riimelin sagt). Mit dem Hinweis auf
die sprachliche Differenz soll hier nur an-
gezeigt werden, dass Nida-Riimelin sich
Wittgenstein starker anschlieft, als ich es
fiir angemessen halte.

Wenn wir »Lebenswelt« lebensweltlich
verstehen, ist gegen das Wort nichts ein-
zuwenden. Aber in der philosophischen
Terminologie schleppt der Begriff Begriin-
dungslasten mit sich, die vermutlich auch
Nida-Riimelin nicht zu tragen vermag.
Ganz anders ist es, wenn er Wittgensteins
Rede von den »Sprachspielen« in »Be-
griindungsspiele« transponiert. Damit, so
scheint mir, wird er dem Ernst ethisch-po-
litischer Begriindungen nicht gerecht.

Das dritte Kapitel tiber »Ethische Be-
griindungen« ist nach meinem Urteil das
Beste, was in den letzten Jahren zur syste-
matischen Klarung der Bedingungen ethi-
schen Argumentierens geschrieben wor-
den ist. In einer klaren, iiberaus pragnan-
ten Sprache, die in ihrem Tempo so sach-
lich wie wuchtig wirkt, wird das Funda-
ment moralischen Handelns freigelegt —
namlich: dass wir nach Regeln handeln, in
denen das Individuum mit der Gemein-
schaft verbunden ist, und die im Fall der
Storung durch rationale Griinde vergewis-
sert werden miissen.

Julian Nida-Riimelin war als Kulturde-
zernent der Stadt Miinchen und als Staats-
minister im Bundeskanzleramt titig. Aus
eigenem Entschluss kehrte er wieder in
sein philosophisches Lehramt zurtick. Das
deuten die einen als Eingestindnis des po-
litischen Scheiterns, und andere sehen da-
rin einen verzweifelten Versuch, dort wie-
der Full zu fassen, wo er schon frither
nicht so richtig verwurzelt gewesen sein
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kann, weil er ja sein Heil in der Politik ge-
sucht hat. Wer iiber die Grenze wechselt,
gilt im Milieu der Zuriickgebliebenen als
gescheitert, und wenn er zu ihnen zuriick-
kehrt, entdecken sie mit feiner Nase, dass
er keinen Stallgeruch mehr hat. Die Hame,
mit der in gewissen Medien iiber Nida-
Rimelin geurteilt wird, hat gewiss damit
zu tun. Wir beklagen einen Mangel an Ur-
banitit, ein Versagen der politischen Ur-
teilskraft und natiirlich auch eine vorsitz-
liche Blindheit gegeniiber der Person.

Der Selbstwiderspruch im Ressenti-
ment kommt hinzu: Man kann sich nicht
iiber die Angestelltenmentalitit unserer
Politiker beklagen, und dann iiber jeman-
den die Nase riimpfen, der als innovativer
und in seiner Profession ungewohnlich
erfolgreicher Hochschullehrer dem Ange-
bot folgt, seine Qualifikation fiir ein poli-
tisches Amt zur Verfiigung zu stellen. Wer
eine biirgernahe Politik fiir richtig hailt,
muss gliicklich sein, dass es solche Kar-
rieren gibt, vor allem dann, wenn da einer
ist, der ohne Nétigung auf sein Minister-
amt verzichtet, in dem er Erfolge aufwei-
sen konnte. Dass einer nach mehrjihriger
politischer Titigkeit, gleichsam aus dem
Stand heraus, wieder wissenschaftlich
produktiv sein kann, miisste man fiir ein
Raétsel halten, wenn man nicht in den Tex-
ten sidhe, wie eigenstindig und begriffs-
stark Nida-Riimelin ist.

Davon legt das vierte Kapitel Zeugnis
ab. Hier geht es um die Gleichrangigkeit
von Freiheit und Gleichheit, die bei den
marktversessenen Libertariern, die nur
die Freiheit gelten lassen wollen, und im
Kommunismus, der die Freiheit um der
Gleichheit willen opfert, aufgehoben ist.
Dieser Nachweis ist von unverdnderter
Aktualitit, aber er wird niemanden in Er-
staunen versetzen. Der Scharfsinn Nida-
Riimelins zeigt sich darin, dass er in den
wohlmeinenden Versuchen die Gleich-
heit durch die heute Solidaritit genannte
Briiderlichkeit zu ersetzen, eine nicht
minder problematische Gefiahrdung der
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Grundwerte erkennt. So kommt er zu ei-
ner entschiedenen Warnung vor der »ka-
ritativen Wertorientierung«, die sich un-
ter dem Anspruch, dem Menschen Gutes
zu tun, nicht nur iiber deren Gleichheits-
anspruch hinweg setzt, sondern damit
auch deren Freiheit gefahrdet.

Die wichtigste und angesichts der ver-
breiteten Meinung geradezu spektakulire
Leistung des Bandes liegt in der Exposi-
tion der Verbindung von Wahrheit und De-
mokratie. Dazu braucht Nida-Riimelin
nicht zu bestreiten, dass demokratische
Entscheidungen auf Meinungen gegriindet
sind. Er muss nicht in Abrede stellen, dass
man einen Konsens benétigt, der nicht al-
lein auf Wissen beruhen kann. Und man
kann ihn auch nicht mit dem Hinweis
tiberraschen, dass in der Politik nicht eben
selten gelogen wird. In seiner Analyse des
Gestus’ der Empo6rung macht er anschau-
lich, wie viel gerade der verbirgt, der sich
in der Offentlichkeit @iber die Unaufrich-
tigkeit des politischen Gegners entriistet.

Alle diese Erfahrungen dndern nichts
daran, dass man im politischen Raum auf
Wahrheit angewiesen bleibt. Fiir diese
These kann man einfache Beispiele ins
Feld fithren: die Tatsachenfeststellung,
um die es nicht nur vor Gericht und in
Parlamentsausschiissen, sondern auch in
der offentlichen Debatte geht; ferner die
Einigung auf Gesetzestexte, das Bewusst-
sein gemeinsamer Prinzipien, die Priifung
von Griinden, schlieflich auch die Beru-
fung auf die Wahrhaftigkeit der eigenen
Uberzeugung, ohne die man noch nicht
einmal offentlich liigen kénnte.

Nida-Riimelin geht weiter und entwirft
vor dem Hintergrund einer Kritik am
absoluten Gewissheitsanspruch cartesi-
scher Pragung ein pluralistisches Verstin-
digungsmodell, das auf dem Austausch
von Argumenten beruht, die ihre Funk-
tion als Argument verlieren wiirden, wenn
sie sich der Priifung im 6ffentlichen Raum
entzoégen. Sie verloren den Bezug zu den
allgemein geteilten Uberzeugungen und
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somit ihren Grund in der alle Wahrheit
tragenden Lebenswelt des Menschen.

Nida-Riimelin beschlieft die Ausfiih-
rungen iiber Demokratie und Wahrheit
mit einem Passus, den ich selber gern ge-
schrieben hitte. Er handelt vom »episte-
mischen Optimismus«, der alle unsere ra-
tionalen Erwartungen tragt: »Wenn wir
nicht hoffen diirfen, dass unsere Argu-
mente iiberzeugen und irrige Auffassun-
gen widerlegen konnen«, wire alles Argu-
mentieren und Begriinden, ja auch alles
Uberzeugen und Uberreden sinnlos. Die
Folge wire, dass uns nicht nur das Wissen
abhanden kidme, sondern mit dem Wissen
auch die Realitit. Politik kime dann erst
gar nicht in den Blick.

Um eben diesen Zusammenhang muss
eine Theorie des Politischen sich bemii-
hen: Sie hat zu zeigen, wie der Kampf um
die Macht in den Formen des Rechts zu
fithren ist. Sie muss kenntlich machen,
dass Meinungsstreit und Mehrheitsbil-
dung nicht im Widerspruch zur Bemii-
hung um Sachhaltigkeit und Wissen ste-
hen. Und sie hat vor Augen zu fithren, dass
der Anspruch auf Wahrheit nicht mit ei-
nem Riickfall in die Metaphysik verbunden
sein muss. Nida-Riimelin ist um Konkre-
tion und um begriffliche Klarheit bemtiht.
Durch seine umsichtigen methodologi-
schen Vorkehrungen, durch seinen analy-
tischen Zugriff und seine entschiedene Ab-
grenzung vom cartesischen Zertismus
weist er sich als ein entschieden moderner
Denker aus, der es versteht, seine profun-
den politischen Erfahrungen in eine pers-
pektivenreiche Theorie zu iiberfiihren.

Julian Nida-Riimelin: Demokratie und
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